Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Laboral

LUIS BENEDICTO HERRERA DiAZ

Magistrado ponente

AL1228-2020
Radicacion n.° 82725
Acta 20

Bogota, D. C. diez (10) de junio de dos mil veinte (2020).

Decide la Sala sobre sobre la admision de la accion de
revision formulada a través de apoderado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP), contra la sentencia
emitida el 10 de febrero de 2014 por la Sala laboral del
Tribunal Superior de Medellin, a través de la cual modifico
en su ordinal segundo la proferida por el Juzgado
Diecinueve Laboral Adjunto al Circuito de esa misma
ciudad, el 31 de enero de 2012, dentro del proceso que
promovio MARCOS FIDEL AMARILIS VALENCIA contra
la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL (CAJANAL
EICE).

I. ANTECEDENTES

El dia 17 de septiembre de 2018 la secretaria de esta
Sala de Casacion, recibio oficio n.° OSSCC 1989 de 6 de
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septiembre de 2018, proveniente de su analoga de Casacion
Civil, por medio del cual remitié por competencia la accion
de revision que a través de apoderado judicial presento la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP),
contra la sentencia del Tribunal de Medellin ya referida en

el encabezamiento.

La motivacion de la accion se funda en que se
configuraron las causales de revision previstas en los
literales a) y b) del articulo 20 de la Ley 797 de 2003 y, en
consecuencia, solicita esa entidad que se revoque la
sentencia proferida por el Tribunal Superior de Medellin,

en cuanto resolvio:

Primero: Confirmar, modificar, y revocar la sentencia objeto de
Recurso de Alzada. Modificar el ordinal segundo de la Sentencia,
en consecuencia, se ordena a la entidad demandada pagar al
demandante la suma de $95.991.835 pesos M/ TE., por concepto
de Retroactivo Pensional, reconocidos desde el 26 de abril de
2007 a 31 de enero de 2014, ademds se ordena a la entidad
demandada a seguir pagando al accionante una mesada
pensional equivalente a $1.128.174 pesos C/CTE., con sus
respectivos incrementos anuales a partir del 1° de febrero de
2014 (sic).

II. CONSIDERACIONES

Sobre la accion de revision de reconocimiento de
sumas periodicas a cargo del Tesoro o de fondos de
naturaleza publica, el articulo 20 de la Ley 797 de 2003

previo:

Las providencias judiciales que hayan decretado o decreten
reconocimiento que impongan al tesoro publico o a fondos de
naturaleza ptblica la obligacién de cubrir sumas periddicas de
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dinero o pensiones de cualquier naturaleza podran ser revisadas
por el Consejo de Estado o la Corte Suprema de Justicia, de
acuerdo con sus competencias, a solicitud del Gobierno por
conducto del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, del Contralor General
de la Republica o del Procurador General de la Nacién.

La revision también procede cuando el reconocimiento sea el
resultado de una transaccion o conciliacion judicial o
extrajudicial.

La revision se tramitard por el procedimiento senalado para el
recurso extraordinario de revision por el respectivo coédigo y podra
solicitarse por las causales consagradas para este en el mismo
cédigo y, ademas:

a) Cuando el reconocimiento se haya obtenido con violacién al
debido proceso, y

b) Cuando la cuantia del derecho reconocido excediere lo debido
de acuerdo con la ley, pacto o convencién colectiva que le eran
legalmente aplicables.

Por su parte, el articulo 6°, numeral 6, del Decreto
575 de 2013, estableci6 como una de las funciones de la
UGPP, la de «Adelantar o asumir, cuando haya lugar, las
acciones previstas en el articulo 20 de la Ley 797 de 2003 o

normas que la adicionen o modifiquenn.

En ese orden, como de lo que se trata en esta
oportunidad es de establecer si la referida accion reune los
requisitos para su admision, para ello es menester acudir
al articulo 33 de la Ley 712 de 2001, que los establece en

la siguiente forma:

1. Nombre y domicilio del recurrente.

2. Nombre y domicilio de las personas que fueron parte en el
proceso en que se dicté la sentencia.

3. La designacién del proceso en que se dicté la sentencia, con
indicacion de su fecha, el dia en que quedé ejecutoriada y el
despacho judicial en que se halla el expediente.

4. Las pruebas documentales que se pretendan hacer valer,
incluida la copia del proceso laboral.

Examinada la demanda y sus anexos, advierte la Sala

que estan satisfechas las exigencias de los numerales 1° y
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2°, pero no sucede lo mismo en relacion con los requisitos
de los numeral 3° y 4°, por cuanto si bien se hace mencion
del proceso en el que se dicto la sentencia, con indicacion
de su fecha, no se indica «de ésta el dia en que quedd
ejecutoriadar ni «el despacho judicial en que se halla el
expediente»r, ademas, tampoco se allegaron «las pruebas
documentales que se pretendan hacer valer, incluida la

copia del proceso laboral, tal cual lo exige la normativa en

cita.

Aunado a lo anterior, se solicita que a través de «prueba
trasladada» se ordene al referido cuerpo colegiado que
remita el expediente dentro del cual se emitio la
determinacion que pretende sea revisada, cuando quiera
que la norma es enfatica en senalar que con la solicitud de
revision, se deberan allegar «las pruebas documentales que

se pretendan hacer valer, incluida la copia del proceso

laboral, lo que claramente significa que es una carga
procesal de quien presenta la accion y que debe asumir al

momento de incoar la accion y no en otro posterior.

De lo que viene dicho, se INADMITIRA la demanda de
revision para que en el término de cinco (5) dias, contados
desde el dia siguiente al de la notificacion de este proveido,

se subsanen las deficiencias anotadas, so pena de rechazo.

III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,
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RESUELVE:

PRIMERO: Se reconoce personeria al doctor GERMAN
VICENTE MANRIQUE GUALDRON, con tarjeta profesional
n.° 194.508, y cédula de ciudadania n.° 7°693.922, como
apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP), en

los términos y para los efectos del mandato conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda contentiva de la
accion de revision interpuesta por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP), para que en el término de
cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente al de la
notificacion de este proveido, se subsanen las deficiencias

anotadas, so pena de rechazo.

Notifiquese y camplase.

LUIS ICTO HERRERA DiAZ
Presidente de la Sala

SCLAJPT-06 V.00 5



SCLAJPT-06 V.00

Radicaciéon n.° 82725

FERNANDO CASTILLO/CADENA

CLARA CECILIA UE‘.FEDG"E'JDE] 1020

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

OMAR ANGE EJIA AMADOR

v

JORGE LUIS QUIHOZ ALEMAN




CODIGO UNICO DEL PROCESO

050013105019201100170-01

RADICADO INTERNO: 82725
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
RECURRENTE: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP
MARCO FIDEL AMARILES
OPOSITOR: VALENCIA
MAGISTRADO PONENTE: DR. LUIS BENEDICTO HERRERA

DIAZ

(]

Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 01 de julio de 2020, Se notifica por
anotacion en estado n.° 48 la providencia proferida

el 10 de junio de 2020%
SECRETARIA =

N

(]

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 06 de julio de 2020 y hora 5:00 p.m.,
queda ejecutoriada la providencia proferida el 10

de junio de 2020. %
SECRETARIA N

7N
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